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Wyjasnienia do SIWZ

Dotyczy: SIWZ - ZP5/2017 - Zagospodarowanie odpadéw komunalnych zebranych

i odebranych z terenu Gminy Miejskiej Lubin

W zwigzku z przestaniem zapytan dotyczacych tresci Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zaméwienia, Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 1 Ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.)
MPWiK Sp. z 0.0. w Lubinie wyjasnia, co nastepuje i jednoczesnie modyfikuje tres¢

SIWZ zgodnie z art. 38 ust 4 Ustawy Pzp.

Pytanie nr 1

Zgodnie z zapisami §4 pkt 7 wzoru umowy Wykonawca zobowigzuje sie przekazywaé do
zagospodarowania odpady, ktérych nie bedzie zagospodarowywaé we wiasnej instalacji,
niezwlocznie po ich przyjeciu, nie pézniej jednak niz do konca miesigca, w ktorym odpady zostaty

przyjete;

Wobec powyzszego prosimy o wyjasnienie czy zamawiajacy dopusci przekazanie odpadéw do
konca miesigca nastepujacego po miesigcu w ktorym odpady zostaly przyjete. W S$wietle
obowigzujacego zapisu wykonawca nie ma mozliwosci wywigzania si¢ z przedmiotowego
obowiazku np. w sytuacji gdyby odpady majace zostaé¢ przekazane do innej instalacji zostaty

dostarczone do niego np. ostatniego dnia miesigca w godzinach wieczornych.

Odpowiedz nr 1

Zmienia si¢ tre$¢ Projektu Umowy w ten sposéb, Ze:

1) § 4 ust. 7 pkt 4 Projektu Umowy otrzymuje brzmienie:
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"4) przekaza¢ do zagospodarowania odpady, ktdrych nie bedzie zagospodarowywaé we
wlasnej instalacji, nie pozniej niz w terminie obowigzywania umowy, o ktorym mowa w §
2"

2) w § 6 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

"1. Wykonawca przekazuje Zamawiajgcemu miesigczne raporty w terminie 3 dni roboczych
od dnia zakonczenia danego miesigca, a w odniesieniu do ostatniego miesigca
obowigzania umowy w terminie 10 dni od jego zakonczenia, zawierajgcych informacje
o iloSci, rodzaju przyjetych (na podstawie kwitow wagowych) i zagospodarowanych
odpaddw (na podstawie KPQO), instalacji, w ktorej odpady zostaly zagospodarowane

i sposobie zagospodarowania odpaddw zgodnie z ponizszym wzorem:

Ilo$¢ oraz rodzaj przyjetych i zagospodarowanych odpadéw komunalnych,
ze wskazaniem miejsca i sposobu zagospodarowania -
odpady z terenu Gminy Miejskiej Lubin

Masa dMa:iz Sposéb
Rodzaj g odpadéw 0CPACOW . zagospodarowania
odpadu Kod odpadu przyjetych® | Zagospodarowanych Instalacja odpadéw

[Mg] [Mg] komunalnych

Suma masy odpadéw

zagospodarowanych [Mg]
! Kod odpadu - zgodnie z katalogiem odpaddw stanowiacym zatacznik do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
9 grudnia 2014r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. 2014.1923).
2 W przypadku odpadow przyjetych, ale nie przekazanych do zagospodarowania w miesiacu, ktérego dotyczy raport, nie
uwzglednia si¢ takich odpadow w Masie odpadéow zagospodarowywanych. W przypadku przekazywania do
zagospodarowania odpaddéw przyjetych w poprzednim lub poprzednich miesiagcach wykonywania przedmiotu
zamowienia nie uwzglednia si¢ takich odpadow w Masie odpadéw przyjetych.”

Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze w S$wietle § 9 ust. 2 Projektu Umowy
Wykonawcy przystuguje wynagrodzenie wytacznie za odpady poddane zagospodarowaniu,
co oznacza, ze wynagrodzenie takie nie przystuguje za odpady jedynie przyjete, lecz nie
przekazane do zagospodarowania.

Pytanie nr 2

Wykonawca ma ponosi¢ w stosunku do oséb trzecich odpowiedzialnosci za szkody, ktore
powstana z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy w zwiazku z niewykonaniem lub nienale-

zytym wykonywaniem przedmiotu zamdwienia.
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Prosimy o wykreslenie z § 4 pkt 13 wzoru umowy , ktéry w obecnym brzmieniu moze prowadzi¢
do nieuzasadnionych roszczen wzgledem Wykonawcy lub sprecyzowaniem jakie ryzyka w tym

zakresie Wykonawca ma skalkulowac i uwzglednié¢ w ofercie cenowe;j.

Odpowiedz nr 2

Zamawiajacy wyjasnia, ze § 4 ust. 7 pkt 13 Projektu Umowy ma charakter gwarancyjny
1 nie zmienia zakresu odpowiedzialnosci deliktowej Wykonawcy, jaka obcigza go na mocy
przepisow Kodeksu cywilnego. Intencja tego postanowienia jest podkreslenie, ze
Zamawiajgcego nie obcigza odpowiedzialnos¢ wobec o0sdb trzecich z tytutu szkod
wywotanych dziataniami lub zaniechaniami Wykonawcy, a wytgcznie odpowiedzialnym
ztego tytulu jest Wykonawca. Inaczej rzecz ujmujgc, przedmiotowe postanowienie
Projektu Umowy nie kreuje bezposrednich roszczen Zamawiajacego wobec Wykonawcy,
ale zastrzega, ze Zamawiajacy udzielajgc Wykonawcy zamoOwienia nie ponosi
odpowiedzialnosci za szkody, jakie wywola¢ moze Wykonawca realizujac przedmiot
zamOwienia. Tym samym postanowienie to nie obcigza dodatkowa odpowiedzialnoscia
Wykonawcy (ponositby ja rdwniez wowczas, gdyby tego postanowienia nie bylo), ale
stanowi dla Zamawiajacego zabezpieczenie przed roszczeniami podmiotoéw trzecich,
ktérzy w nastgpstwie zachowan Wykonawcy stanowiacych wykonywanie przedmiotu
zamoOwienia doznaja szkody i skierujg swoje roszczenia nie do Wykonawcy, ale do
Zamawiajagcego. Poza zakresem tego postanowienia pozostaje za$§ ewentualna
odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za szkody wyrzadzone Zamawiajagcemu. Wobec

powyzszego nie ma powodu do konkretyzowania zakresu odpowiedzialnosci Wykonawcy.

Pytanie nr 3

Wykonawca oswiadcza, ze z dniem podpisania Umowy przejmuje odpowiedzialnosé
Zamawiajacego za szkody, ktdre powstana z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy w zwigzku
z niewykonaniem lub nienalezytym wykonywaniem przedmiotu zamoéwienia.

W celu skalkulowania i uwzglednienia w cenie ofertowej ryzyka zwiazanego z przejeciem
odpowiedzialnosci zwracamy si¢ z prosba doprecyzowanie zakresu odpowiedzialnosci, ktdry

przejmie Wykonawca.



Odpowiedz nr 3

Zamawiajacy wyjasnia, ze § 4 ust. 13 Projektu Umowy, podobnie jak § 4 ust. 7 pkt 13, ma
charakter gwarancyjny i nie zmienia zakresu odpowiedzialnosci deliktowej Wykonawcy,
jaka obcigza go na mocy przepiséw Kodeksu cywilnego. Intencjg tego postanowienia jest
podkreslenie, ze Zamawiajacego nie obcigza odpowiedzialnosé z tytutu szkéd wywolanych
dzialaniami lub zaniechaniami Wykonawcy, a wylacznie odpowiedzialnym z tego tytutu
jest Wykonawca. Inaczej rzecz ujmujgc, przedmiotowe postanowienie Projektu Umowy
nie kreuje bezposrednich roszczen Zamawiajagcego wobec Wykonawcy, ale zastrzega, ze
Zamawiajacy udzielajac Wykonawcy zamoOwienia nie ponosi odpowiedzialnosci za
szkody, jakie wywotaé moze Wykonawca realizujgc przedmiot zamoOwienia,
a odpowiedzialno$¢ ta ponosi Wykonawca. Tym samym postanowienie to nie obcigza
dodatkowa odpowiedzialnoscia Wykonawcy (ponositby ja réwniez wowczas, gdyby tego
postanowienia nie bylo), ale stanowi dla Zamawiajacego zabezpieczenie przed
roszczeniami podmiotdw trzecich, ktérzy w nastepstwie zachowan Wykonawcy,
stanowigcych wykonywanie przedmiotu zamoéwienia, doznajg szkody i skierujg swoje
roszczenia nie do Wykonawcy, ale do Zamawiajgcego. Poza zakresem tego postanowienia
pozostaje zas ewentualna odpowiedzialno§¢ Wykonawcy za szkody wyrzadzone
Zamawiajagcemu. Wobec powyzszego nie ma powodu do konkretyzowania zakresu

odpowiedzialnosci Wykonawcy.

Pytanie nr 4

Zgodnie z zapisami wzoru umowy Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kary umowne
w nastepujgcych wypadkach i wysokosciach:

1) 1000 zl za kazdy dzien i za kazdy przypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania
ktoregokolwiek z obowigzkéw Wykonawcy wynikajgcych z Umowy i Szczegélowego Opisu
Przedmiotu Zamowienia (Zalgcznik do umowy);

2) 1000 000,00 zt za odstgpienie od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn lezgcych po stronie
Wykonawcy;

3) 1000 000,00 =zt za odstgpienie od umowy przez Wykonawce z przyczyn, za ktdre nie ponosi

odpowiedzialnosci Zamawiajgcy.
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W zwigzku z powyzszym wnosimy o wskazanie konkretnego, zamknietego katalogu
naruszen postanowien umowy zagrozonego tak wysoka sankcjg. Niedookreslenie tego
katalogu pozostawia tylko 1 wylacznie ocenie Zamawiajacego, co jest lub co moze byé
przez Zamawiajacego uznane jako ,, Kazdy przypadek niewykonania lub nienalezytego
wykonania  ktéregokolwiek  z obowigzkéw  Wykonawcy wynikajgcych z — umowy
i Szczegdlowego Opisu Przedmiotu Zamowienia”. Ma to szczegblne znaczenie
w przypadku tak wysokiej sankcji. Z drugiej strony kary wskazane przez Zamawiajgcego

uzna¢ nalezy za zbyt wygdrowane w zwigzku z czym wnosimy o ich zmniejszenie o 50%.

Odpowiedz nr 4

Zmienia si¢ tres¢ Projektu Umowy w ten sposéb, ze:

1) § 12 ust. 2 pkt 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

"2) w wysokosci 460 000,00 zi za odstgpienie od umowy z przyczyn lezqgcych po stronie
Wykonawcy;

3) w wysokosci 460 000,00 zi za odstgpienie od umowy przez Wykonawce z przyczyn, za
ktdre nie ponosi odpowiedzialnosci Zamawiajgcy;"

2) § 12 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

"3. Zamawiajqcy zaplaci Wykonawcy kare w wysokosci 460 000,00 zi za odstgpienie od
umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn, za ktdre nie ponosi odpowiedzialnosci
Wykonawca.".

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze przedmiot zamdwienia oraz obowigzki Wykonawcy
okreslone sg na tyle precyzyjnie, ze pozwalaja zidentyfikowaé katalog obowigzkéw, do
ktérych odnosi si¢ § 12 ust. 2 pkt 1 Projektu Umowy. Nie ma wigc potrzeby, aby w § 12
ust. 2 pkt 1 Projektu Umowy konkretyzowa¢ obowiazki, ktérych naruszenie, wigzaé¢ sie
moze z naliczeniem kar umownych. Wskazuje si¢ réwniez, ze catoksztalt postanowien
Projektu Umowy nie daje podstaw do twierdzenia, ze decyzja o naliczeniu kary umownej
zostata pozostawiona "tylko i wylacznie ocenie Zamawiajacego". Podstawg naliczenia kar
umownych sa bowiem przypadki niewykonania lub nienalezytego wykonania obowigzkdéw
wynikajacych z Umowy i Szczegdtowego Opisu Przedmiotu Zamoéwienia. Tym samym

Zamawiajacy odmawia dalej idgcej zmiany postanowien Projektu Umowy.



Zamawiajacy wyjasnia rowniez, ze naliczanie kar umownych nie ma charakteru
automatycznego, niezaleznego od charakteru i przyczyn naruszenia konkretnych
obowigzkéw. Swiadczy o tym chociazby § 12 ust. 4 Projektu Umowy obligujacy
Zamawiajgcego do wezwania Wykonawcy do ztozenia wyjasnien.

Zamawiajacy zwraca rdwniez uwage, ze kary umowne peinig trzy zasadnicze funkcje,
tj. funkcje stymulujaca wykonanie zobowigzania, funkcje represyjng w postaci sankcji za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy oraz funkcje kompensacyjna, polegajaca
na naprawieniu szkody, co Zamawiajacy bedzie mial na wzgledzie decydujac o naliczeniu
kary umowne;.

Zwrocic tez trzeba uwage, ze ustawowym uprawnieniem Wykonawcy, co tez Zamawiajacy
bedzie uwzglednial, jest prawo Wykonawcy do zadania miarkowania kary umownej,
ktéremu odpowiada prawo Zamawiajacego do rezygnacji z naliczenia kary umownej lub
jej obnizenia.

Majac na wzgledzie powyzsze przyjaé trzeba, ze przewidziane w Projekcie Umowy kary
umowne w $wietle ich funkcji, przepiséw prawa oraz praktyki stosowania nie stanowig

zagrozenia nieproporcjonalnych i nieadekwatnych sankcji.

Pytanie nr 5

Majac na uwadze szeroki zakres s$wiadczenia ustug zwigzanych z odzyskiem
1 zagospodarowaniem odebranych odpadéw stwierdzi¢ nalezy, iz bez watpienia kazdy
z wykonawcow ubiegajacych si¢ o to zamodwienie bedzie musial korzystaé
z podwykonawcow, chociazby w zakresie zagospodarowania elektroschrottu, baterii,
lekéw, opon. A co za tym idzie, podwykonawcy ci bedg musieli sktada¢ JEDZ dla kazdej
instalacji, do ktérej beda powyzsze przyktadowe odpady przekazywaé co nalezy uznaé za
nadmierne wymaganie prowadzace do duzego sformalizowana postepowania i zlozenia
ogromnej ilosci dokumentdw wymaganych zapisami SIWZ. Stwierdzi¢ w tym miejscu
nalezy, ze skoro zamawiajacy nie weryfikuje podwykonawcow pod katem braku istnienia
podstaw do wykluczenia (a w tej sprawie zamawiajacy nie przewidziat takiej mozliwosci
w ogloszeniu o zamdwieniu), nie ma obowiazku zgdania, by wykonawca, ktory zamierza
powierzy¢ wykonanie czesci zamdwienia podwykonawcom, ztozyt jednolite dokumenty

w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia z postepowania dotyczace



podwykonawcéw. Zgodnie z art. 25a ust. 5 Pzp, na zadanie zamawiajgcego, wykonawca,
ktéry zamierza powierzy¢ wykonanie czesci zamdwienia podwykonawcom, w celu
wykazania braku istnienia wobec nich podstaw wykluczenia z udzialu w postepowaniu,
sktada jednolite dokumenty dotyczace podwykonawcow, jezeli warto$¢ zamoéwienia jest
réwna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
p.z.p. Z przywolanego przepisu jednoznacznie wynika, ze zamawiajacy moze zgdaé
jednolitego dokumentu od podwykonawcow — nie jest to obowigzek. Jednolity dokument
podwykonawcy sklada wykonawca, jezeli zamawiajacy tego wymaga. W instrukcji
wypelniania JEDZ opracowanej izamieszczonej przez Urzad Zamowien Publicznych
czytamy: ,,Wykonawca moze zleci¢ wykonanie zamdéwienia badZ jego wyodrebnionej
czesci podwykonawcy chyba, ze zamawiajacy dokonat stosownego zastrzezenia zgodnie
z art. 36a ust. 1 ustawy lub ma zastosowanie art. 36a ust. 2a. W sytuacji, gdy wskazane
zastrzezenie nie zostalo dokonane przez zamawiajacego, a wykonawca zamierza zlecié
wykonanie catosci badz czgsci zamoéwienia podwykonawcom, zakresla on w formularzu
odpowiedz ,,Tak”, wskazujac jednoczesnie wykaz proponowanych przez siebie
podwykonawcéw i identyfikujac ich. Informacje o podwykonawcach zawarte w tym
miejscu formularza JEDZ stuza podmiotowej weryfikacji wykonawcoéw (poprzez
sprawdzenie podwykonawcoéw). Zgodnie z art. 25a ust. 5 ustawy Pzp zamawiajgcy moze
zada¢, by wykonawca, ktéry zamierza powierzy¢ wykonanie cze$ci zamdwienia
podwykonawcom, ztozyt jednolite dokumenty w celu wykazania braku podstaw do
wykluczenia z postepowania dotyczace podwykonawcow (stwierdzenie istnienia podstawy
do wykluczenia dotyczacej podwykonawcy nie skutkuje jednak wykluczeniem wykonawcy
z postepowania, tylko brakiem mozliwosci dopuszczenia do realizacji zamowienia
negatywnie zweryfikowanego podwykonawcy). W takim wypadku wykonawca sklada
osobny formularz JEDZ dla kazdego ze wskazanych pod wykonawcdw, wypelniony przez
podwykonawce w zakresie podstaw wykluczenia (cze$¢ IIT) i przez niego (podwykonawce)
podpisany. Jesli zamawiajacy nie weryfikuje podwykonawcéw pod kgtem braku istnienia
podstaw do wykluczenia (nie przewidzial takiej mozliwosci w ogloszeniu o zamowieniu),
wykonawcy takze powinni udzieli¢ odpowiedzi w tym miejscu formularza dotyczacej
podwykonawcodw. W takiej sytuacji jednak wykonawcy nie majg obowigzku skiadania
odrebnych formularzy JEDZ dla wskazanych przez siebie podwykonawcoéw”. W swietle



powyzszego wnosimy o wykreslnie punktu XXVII SIWZ lub zmodyfikowanie jego

zapiséw do mozliwosci przewidzianych przez ustawodawce w PZP.

Odpowiedz nr 5

Zmienia si¢ tres¢ Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia poprzez skreslenie w pkt

XXVII ust. 315 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.

Pytanie nr 6

Zamawiajgcy — wymaga, aby przez caly okres realizacji  przedmiotowej  umowy
Wykonawca zatrudnial na podstawie umowy o prace w rozumieniu przepisow ustawy
z dnia 26 czerwca 1974r. Kodeks pracy (Dz. U.2016.1666 tj.) osoby wykonujgce
nastepujgce czynnosci.

1) pracownikéw nizszego szczebla techniczno-administracyjnego w zakresie
organizowania, realizacji i rozliczania zakvesu zamoéwienia,

2) pracownikow fizycznych - bezposrednio wykonujgcych przedmiot umowy.

Wnosimy o wykreslenie powyzszego obowiazku lub wskazanie konkretnej liczby 0s6b np.
2 0sOb nizszego szczebla techniczno-administracyjnego w zakresie organizowania, realizacji
i rozliczania zakresu zamowienia i 4 0sob - pracownikéw fizycznych - bezposrednio wykonujacych

przedmiot umowy

Odpowiedz nr 6

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiang.

Jednoczesnie Zamawiajacy wyjasnia, ze ustawowym obowigzkiem Zamawiajgcego jest
okreslenie wymagan, o ktéorych mowa w art. 29 ust. 3a i art. 36 ust. 1 pkt 8a ustawy -
Prawo zamoéwien publicznych, z czego zrezygnowaé nie moze. Natomiast okreslenie
wymagan zatrudnienia przez Wykonawce lub podwykonawce na podstawie umowy
o prace osob wykonujacych wskazane przez Zamawiajgcego czynnosci w zakresie
realizacji zamowienia, jezeli wykonanie tych czynnosci polega na wykonywaniu pracy

w sposob okreslony w art. 22 § 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy, nie
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obejmuje wskazania liczby 0os6b wykonujacych okreslone czynnosci. Potwierdza to Urzad
Zamowien Publicznych, ktéry wskazuje, ze Zamawiajacy, okreslajac te wymagania, nie
okresla liczby 0séb po stronie Wykonawcy, ktora bedzie brata udzial w realizacji
zamoOwienia (https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/interpretacja-przepisow/opinie-
archiwalne/opinia-dotyczaca-art.-29-ust.-3a-ustawy-pzp). Odnoszac si¢ wiec do propozycji
okredlenia liczby oséb zatrudnionych przy wykonywaniu okreslonych czynnosci
bezposrednio zwigzanych z wykonywaniem przedmiotu zamoéwienia, Zamawiajacy
wskazuje, ze pod tym wzgledem nie ma tytulu do okreslenia wymogdw w zakresie

organizacji i podziatu pracy w zaktadzie pracy Wykonawcy.

Pytanie nr 7

Zgodnie z § 6 ust. 1 w zw. z ust. 2 wzoru umowy — wykonawca ma przekazaé
zamawiajgcemu raport w terminie 3 dni roboczych od zakonczenia miesigca, a do
miesiecznego raportu dotgcza sie¢ KPO i faktury dot. obcych instalacji;

Wnosimy i wprowadzenie o mozliwos$¢ zlozenia raportu miesiecznego bez koniecznosci
zataczania do niego KPO 1 FV i jednocze$nie wprowadzenie obowigzku zalgczania
przedmiotowych dokumentéw tzn. KPO i FV potwierdzajacych zagospodarowanie
odpadéw w innej instalacji w terminie do 15 dni roboczych. Powyzsze argumentujemy
tym, iz niejednokrotnie nie jest mozliwe uzyskanie FV od innych podmiotéw przed
terminem ich wystawienia wynikajagcym z odrebnych przepisow prawa, a tym samym nie

bedziemy mogli wywigza¢ si¢ z natozonego na nas obowigzku

Odpowiedz nr 7

Ze wzgledu na zmiany wprowadzone w zwigzku z odpowiedzig na pytanie nr 1

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiang.



Pytanie nr 8

§ 13 ust. 2 pkt 2 wzoru umowy moéwi, ze Zamawiajacy ma prawo odstgpienia od umowy
w sytuacji gdy trzykrotnie w okresie kwartatu stwierdzi nienalezyte wykonanie umowy
skutkujace naliczeniem kary. Nadmierne uprawnienie, bo wystarczy np., ze przedstawiciel
wykonawcy 3x nie zglosi sie w terminie wskazanym w § 15 ust. 4.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o wykreslenie przedmiotowego zapisu lub wskazanie
konkretnego, zamknictego katalogu naruszen postanowien umowy zagrozonego tak
restrykcyjng sankcja. Niedookreslenie tego katalogu pozostawia tylko i wylacznie ocenie
Zamawiajgcego, co jest lub co moze by¢ przez Zamawiajacego uznane jako nienalezyte
wykonanie obowigzkéw wynikajacych z umowy 1 Szczegélowego Opisu Przedmiotu
ZamoOwienia”. Moze to doprowadzi¢ do absurdalnego karania wykonawcy np. w sytuacji
gdy przedstawiciel Wykonawcy nie dojedzie do siedziby Zamawiajacego z uwagi na
utrudnienia drogowe w wymaganym czasie 60 min, tylko np. w ciggu 75min od

zgloszenia.

Odpowiedz nr 8

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Jednocze$nie Zamawiajgcy wyjasnia, ze zakres i1 charakter obowigzkéw, za ktérych
naruszenie moze by¢ naliczona kara umowna nalezy rozpatrywaé lacznie z brakiem
automatyzmu i arbitralnosci w jej naliczaniu. Ponadto, instytucja miarkowania kar
umownych oraz towarzyszace jej prawo Zamawiajacego do rezygnacji z ich naliczania, nie
stanowig podstawy do przyjecia, Ze uprawnienie do odstgpienia od umowy zostanie
zrealizowane w oparciu o subiektywna ocene Zamawiajacego. Jesli bowiem ewentualne
naliczanie kar umownych we wlasciwy sposdb bedzie speinia¢ odpowiednig funkcje
(w zaleznosci od przypadku stymulujacg, represyjna lub kompensacyjng), nie wystapia

obawy, ze Zamawiajacy skorzysta z uprawnienia do odstapienia od umowy.



Pytanie nr 9

W dniu 6 marca 2017 r Rada Ministrow wydata rozporzadzenie zmieniajgce rozporzadzenie
w sprawie optat za korzystanie ze Srodowiska. W/w akt prawny wprowadzit z dniem 1 stycznia

2018 r zmiany w wysokosci optat za sktadowanie odpadéw powstatych w wyniku przetwarzania

odpaddéw komunalnych, ktére ilustruje ponizsza tabela:

Jednostkowa stawka optaty w zt/Mg
Kod Odpadu Grupy, podgrupy i rodzaje odpadéw w latach:
2017 2018 2019 2020
190501 Nieprzekompostowane frakcje odpadéw komunalnych i podobnych 24,15 140,00 170,00 220,00
Nieprzekompostowane frakcje odpadéw pochodzenia zwierzecego i
190502 roslinnego 24,15 140,00 170,00 220,00
Kompost nieodpowiadajgcy wymaganiom (nienadajacy sie do
190503 wykorzystania) 24,15 140,00 170,00 220,00
190599 Inne niewymienione odpady 24,15 140,00 170,00 220,00
Inne odpady (w tym zmieszane substancje i przedmioty) z
191212 mechanicznej obrébki odpaddw inne niz wymienione w 1912 11 74,26 140,00 170,00 270,00
Rozporzadzenie co prawda daje mozliwosc zredukowanie optat za sktadowanie do kwot:
Jednostkowa stawka oplatyw 2i/mMg
Kod Odpadu Grupy, podgrupy | rodzaje odpaddéw w latach:
2017 2018 2019 2020
190589 Inne nigwymlenions odpady 24,15 35.00, 2,50 55.00

ale tylko i wytacznie odpadéw o kodzie 19 05 99 w przypadku spetniania tgcznie warunkéw
AT4<10 mg 02/gram, LOI <35% s.m., TOC <20% s.m.

obowigzek ponoszenia dodatkowych kosztéw zwigzanych z przetwarzaniem i prowadzeniem

badan.

W zwigzku z powyzszym oraz faktem iz obecny formularz ofertowy nie przewiduje mozliwosci

podania odrebnej ceny na poszczegdlne lata trwania Zamdwienia,

Zamawiajgcego z nastepujgcymi pytaniami:

1. Czy Zamawiajgcy zmieni formularz ofertowy umotzliwiajgc podanie réznych cen

ale w zamian naktada na instalacje

zwracamy sie do

zagospodarowanie odpadow na poszczegdlne lata trwania Zamdwienia ?

2. W przypadku odpowiedzi przeczgcej na poprzednie pytanie, Czy Wykonawca ma

samodzielnie skalkulowaé ryzyko wzrostu kosztéw

zagospodarowania odpadow

i uwzglednic je w podwyzszonej cenie od poczgtku realizacji Zaméwienia ?




Odpowiedz nr 9
Zamawiajacy nie przewiduje zmiany Formularza Ofertowego umozliwiajgc podanie

réoznych cen zagospodarowania odpadéw na poszczegélne lata trwania zamowienia.
Wykonawca, zgodnie z zapisami pkt XVI SIWZ, oraz §9 Projektu Umowy, powinien
samodzielnie skalkulowaé¢ koszty catlego zamoOwienia uwzgledniajac wszystkie koszty

i narzuty zwigzane z realizacja zamowienia.

Pozostate zapisy SIWZ — bez zmian.

PREZES
ZARZADU MPWiK

Sp. z20.9 W Lubinie
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